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Tytul zadania:

Lukowski system rowerow miejskich

Opis zglaszanego projektu (pisownia oryginalna):

Zalozenia:

Cele:

Popularyzacja roweréw jako alternatywnego $rodka komunikacji w przestrzeni
miejskiej

Zakup 40 roweréw miejskich (5 roweréw na kazdy punkt + 5 rezerwowych) lub
wypozyczenie/podjecie wspoOtpracy z zewnetrzng firma.

Budowa 7 stacji (stref wypozyczania/zwrotu) rowerowych wyposazonych w
podstawowe narzedzia serwisowe (model PRS-SCANDIC -
https://www.ibombo.com/produkt/ibombo-prs-scandic-stacja-naprawy-rowerow/) oraz
systemy smart-lock. Lokalizacja stacji: Park miejski; Park miejski przy fontannie; przy
dworcu PKP; zalew Zimna Woda; skrzyzowanie ulic Warszawska x al. Wojska
Polskiego; przy krytej plywalni "Delfinek"; skrzyzowanie ulic Swiderska x al.
Kaczorowskiego. Model stacji:

Stworzenie aplikacji mobilnej umozliwiajacej wypozyczenie/zwrocenie roweru lub
zintegrowanie tego systemu z aplikacja miejska "ELukow"

Zakup samochodu dostawczego typu bus oraz wyposazenie go w niezbedne narze¢dzia
serwisowe - bedzie to mobilny punkt serwisowy roweréw miejskich.

Wyposazenie roweréw w systemy GPS oraz komputer poktadowy typu Smart-lock

Wyzej wymienione punktu w sposob posredni i1 bezposredni przeloza si¢ na nastepujace
korzysci:

Prawdopodobny wzrost dobrostanu psychicznego mieszkancow miasta.

Mozliwy wzrost aktywnosci fizycznej mieszkancow.

Bezptatny dostep do alternatywnego srodka komunikacji jakim jest rower miejski dla
mieszkancow miasta.

Prawdopodobna redukcja korkéw w ruchu miejskim poprzez zmniejszenie liczby oséb
korzystajacych z samochodow osobowych w ruchu miejskim.

Prawdopodobne ograniczenie ilo$ci spalin w centrum miasta, co za tym idzie poprawa
jakosci powietrza.



Odptatnos¢ wypozyczenia:

Planowo wypozyczenie roweru ma by¢ za darmo dla mieszkancoéw posiadajacych Lukowska
karte mieszkanca. Aplikacja, ktéra powstanie w celu wypozyczania/zwrotow roweré6w powinna
mie¢ opcje dodania tej karty, tak samo jak w aplikacji miejskiej "Lukow".

Cennik dla 0s6b nie posiadajacych karty:

e 10zt optata rejestracyjna (pobierana w celu aktywacji konta. Pienigdze te moga by¢
potem wykorzystane do wypozyczenia roweru)

e 1zl dla czasu korzystania 0-30 minut

e 0,5zt dla czasu korzystania 31-60 minut

e 0,25zt dla kazdej nastepnej godziny

e 150zt powyzej 24h

e Zostawienie roweru poza strefg zwrotu -15zt (zarowno dla mieszkancow z LKM jak i
bez)

Nadmieni¢ nalezy, ze podobne projekty dzialaja juz w innych miastach. Przyktadem moze by¢
Warszawa z systemem Veturilo czy Lublin z systemem Lubelski Rower Miejski. Lukowski
odpowiednik ma czerpa¢ inspiracj¢ wiasnie z tych projektow aby zapewni¢ alternatywny i
darmowy $rodek transportu dla mieszkancow miasta. Projekt ten otwiera droge do kolejnych
krokoéw tworzenia miasta bardziej przyjaznym i inkluzywnym dla mieszkancow 1 gosci (np.
poprzez budowy drog rowerowych, obnizanie kraweznikow itp.)

Dodatkowo wspomnie¢ trzeba, ze projekt ten zaktada duza autonomi¢ w tworzeniu systemu.
Pozwoli to zachowaé pelng niezalezno$¢ od zewngtrznych podmiotéw (firm) §wiadczacych
takie ushugi dla samorzadow. Jednak jesli zadanie to bylo by procesem zbyt obcigzajacym
logistycznie takie same efekty osiggng¢ mozna poprzez wspolprace z podmiotami
zewngtrznymi np. Nextbike.

Uzasadnienie realizacji projektu (pisownia oryginalna):

Ww. projekt nie jest przyslowiowym "plastrem na rang" jednak jest kolejnym krokiem w
kierunku tworzenia lepszej, inkluzywnej przestrzeni dla mieszkancow. W tym punkcie raz
jeszcze zaznaczg¢ mozliwe korzysci ptynace z tego projektu:

e Prawdopodobny wzrost dobrostanu psychicznego mieszkancow miasta.

e Mozliwy wzrost aktywnosci fizycznej mieszkancow.

e Bezptatny dostep do alternatywnego srodka komunikacji jakim jest rower miejski dla
mieszkancow miasta.

e Prawdopodobna redukcja korkow w ruchu miejskim poprzez zmniejszenie liczby osob
korzystajacych z samochodow osobowych w ruchu miejskim.

e Prawdopodobne ograniczenie ilo$ci spalin w centrum miasta, co za tym idzie poprawa
jakosci powietrza.



Dodatkowo wspomnie¢ nalezy o mieszkancach, ktoérych nie sta¢ na wlasny rower, inicjatywa
ta pomoze im odcigzy¢ budzet oraz przeciwdziata¢ bedzie wykluczeniu komunikacyjnemu w
obrebie miasta.

Uzasadnienie odrzucenia na etapie weryfikacji merytorycznej i niedopuszczenia do
glosowania projektu pn. ,,L.ukowski system roweréw miejskich”:

Po przeprowadzeniu oceny merytorycznej projektu pn. ,,Lukowski system rowerdéw miejskich”
Zespot ds. Budzetu Obywatelskiego stwierdzil, ze projekt nie spelnia warunkéw okreslonych
w Regulaminie funkcjonowania Lukowskiego Budzetu Obywatelskiego, wobec czego nie
moze zosta¢ zakwalifikowany do etapu gtosowania.

Zgodnie z § 11 ust. 4 pkt 3 Regulaminu ocena merytoryczna obejmuje weryfikacj¢ lokalizacji
projektu na nieruchomos$ci spelniajagcej warunki okreslone w§ 4 pkt 2 Regulaminu.
W zgloszeniu wskazano jedynie orientacyjne lokalizacje planowanych stacji rowerowych,
z jednoczesnym zastrzezeniem, ze ich dokladne usytuowanie ,,mozna dopracowac”. Tak
okreslona lokalizacja nie pozwala na dokonanie wymaganej Regulaminem oceny,
w szczegblnosci w zakresie zgodno$ci z warunkami okres§lonymi w § 4 pkt 2.

Ponadto opis projektu nie okresla jednoznacznie sposobu jego realizacji. Wnioskodawca
przewiduje alternatywne warianty wykonania zadania, wskazujac m.in. mozliwo$¢ zakupu
rowerow lub podjecia wspolpracy z zewngtrznym operatorem systemu roweru miejskiego,
atakze wykonanie dedykowanej aplikacji mobilnej lub integracj¢ z istniejaca aplikacja
miejska. Przedstawienie kilku réwnorzgdnych wariantow realizacji uniemozliwia jednoznaczne
okreslenie zakresu rzeczowego projektu podlegajacego ocenie.

W konsekwencji Zespot nie mial mozliwosci dokonania petnej oceny projektu pod wzgledem
celowosci, gospodarnosci i racjonalnosci wydatkowania srodkow publicznych, o ktérej mowa
w § 11 ust. 4 pkt 6 Regulaminu. Dotyczy to w szczegdlnosci zasadnosci 1 zakresu planowanych
wydatkow zwigzanych z utworzeniem systemu roweru miejskiego, w tym zakupu pojazdu
serwisowego oraz elementdw infrastruktury i obslugi systemu, ktorych koniecznosé
uzalezniona zostala od przyjecia jednego z alternatywnych sposobdw realizacji projektu.

Majac na uwadze powyzsze, Zespot ds. Budzetu Obywatelskiego w drodze glosowania uznat,
ze projekt nie spetnia wymogow niezbgdnych do uzyskania pozytywnej oceny merytorycznej
1 podjal decyzje o jego niezakwalifikowaniu do etapu glosowania.



